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процессов модернизации, а следовательно, уров-
не и иных параметрах модернизированности 
социально-территориальных субъектов между 
федеральными округами Российской Федерации 
как макрорегиональными сообществами. От-
мечаются различия и между субъектами феде-
рации. Многие из них находятся на достаточно 
низком уровне социокультурного и экономиче-
ского развития и требуют специальной под-
держки, прежде всего финансовой, для реали-
зации программ преобразований. А это прово-
цирует и продуцирует риски для целостности 
России, подрывает ее систему национальной 
безопасности. По сути, прежняя иерархия со-
стояний модернизированности федеральных 
округов, да и субъектов федерации, лишь моди-
фицировалась, а дистанция между некоторыми 
из них, даже в пределах округов, увеличилась. 
В монографии подчеркивается актуальность 
вопроса «новой», или «повторной» индустриа-
лизации современной России, обращается вни-
мание на результаты и перспективы модерниза-
ционной (как, впрочем, и инновационной) дея-
тельности в нашей стране.

Сибирь обладает не только воистину неизме-
римыми сырьевыми и территориальными ресур-
сами, но и весьма существенными социокультур-

Монография «Регионы Восточной и Западной 
Сибири в контексте социокультурных трансфор-
маций и модернизационных процессов в Рос-
сии», подготовленная доктором социологических 
наук, профессором В.  Г.  Немировским, пред-
ставляет собой результат глубокого научного 
творческого осмысления автором особенностей 
современных социальных процессов в регионах 
Восточной и Западной Сибири. Основная цель 
работы заключается в проведении многофактор-
ного анализа современных социокультурных 
трансформаций и модернизации в данных реги-
онах на фоне аналогичных изменений, проис-
ходящих в России в целом. Это позволяет оце-
нить как качественные, так и количественные 
составляющие, а также направленность и интен-
сивность изменений региональных и всероссий-
ских показателей, их соотношение, выявить 
факторы национальной и региональной безопас-
ности. Вместе с тем объектом более глубокого 
исследования выступает Красноярский край, как 
типичный сибирский регион с высоким уровнем 
урбанизации, развитой промышленностью и на-
учно-образовательной сферой, относительно 
низкой плотностью населения.

Автор обращает внимание на сохранение 
значительных различий в динамике и структуре 

В. Е. Шинкевич, с. 115-120



SIBERIAN SOCIUM

116 Том 2  |  № 1  |  2018

SS
ными особенностями. В этой связи автор аргумен-
тированно, с опорой на результаты теоретических 
и эмпирических исследований, отвечает на вопро-
сы: как эти особенности влияют на модернизаци-
онные процессы в России в целом, способствуют 
ли повышению их эффективности или, наоборот, 
выступают одним из тормозов на пути развития 
нашего общества и государства? К формированию 
каких новых ценностей и форм поведения людей 
приводят модернизационные изменения? Как по-
добные процессы протекают в самой Сибири, 
исконно неотделимой, но весьма специфичной 
части российской территории? Как живут сами 
сибиряки? Лучше или хуже, чем другие россияне? 
Комплексная оценка социокультурной ситуации, 
возникшей на территории Сибири в результате 
реализации в течение ряда лет в нашей стране 
политики модернизации, проведена автором на 
основе изучения рейтинга регионов России. Без 
преувеличения необходимо отметить, что Сибирь 
выступает важным фактором модернизации Рос-
сии в целом, как создающим благоприятные ус-
ловия для ее протекания, так и, в известной мере, 
способным оказывать на нее заметное влияние. 
Все это, несомненно, подтверждает актуальность 
проделанной В. Г. Немировским работы. 

Структура работы включает в себя двенадцать 
глав, объединенных единым замыслом и логикой 
изложения результатов монографического иссле- 
дования. 

Необходимо отметить серьезную методоло-
гическую и эмпирическую основу работы. В 
качестве первой выступает прежде всего антро-
посоциокультурный подход (автор  — член-
корреспондент РАН, д. филос. н, проф. Н. И. Ла-
пин), а также ряд других современных социо-
логических концепций зарубежных и отечест- 
венных ученых. Вторая выражается в матери-
алах пяти репрезентативных исследований, 
осуществленных методом формализованного 
интервью среди жителей Красноярского края в 
2010-2015 гг., а также нескольких экспертных 
опросов в регионе и глубинных интервью с его 
населением. При этом использовалась методи-
ка, созданная в рамках межрегиональной про-
граммы «Проблемы социокультурной эволюции 

России и ее регионов»1, с рядом авторских до-
полнений. Все исследования были выполнены 
при финансовой поддержке Российского госу-
дарственного научного фонда. Кроме того, 
важную роль в реализации задач, решаемых в 
настоящей работе, сыграли данные, полученные 
в результате опросов коллегами по аналогичной 
методике в Алтайском крае (2010 г., n = 1 200), 
Республике Хакасии (2010 г., n = 600), Омской 
области (2008 г., n = 1 230), Новосибирской об-
ласти (2010 г., n = 500), России в целом (2010 г., 
n = 1 163). Для их анализа в монографии широко 
использованы методы математической стати-
стики, в частности корреляционный и фактор-
ный анализ.

В первой главе «Социокультурный контекст 
современной модернизации в России» рассма-
триваются вопросы модернизационных процес-
сов в регионах Сибири, обращается внимание на 
то, что модернизация в современной России в 
наиболее общем плане есть не что иное, как по-
пытка ответа на вызовы и риски, которые диктует 
состояние современного социума. Автор обра-
щает внимание на тот факт, что данные процессы 
активно привлекают внимание отечественных 
ученых, формируют различные подходы и точки 
зрения относительно этого феномена, а также на 
неравномерность и нелинейность модернизаци-
онных изменений. Справедливо подчеркивается 
негативная роль «ресурсного проклятия», про-
должающего тяготеть над сибирскими регионами 
в реализации не только целей модернизации, но 
и задач новой индустриализации страны. Обо-
сновывается тезис о том, что перспективы этих 
процессов трудно оценить без соответствующего 
анализа социокультурной ситуации в сибирском 
регионе, а также социокультурных препятствий 
на ее пути.

1	 Лапин Н. И. О подготовке социокультурного пор-
трета региона по типовой программе и методике 
«Социокультурный портрет региона» // «Социокуль-
турный портрет региона». Типовая программа и 
методика. Материалы конференции «Социокультур-
ная карта России и перспективы развития Россий-
ских регионов» / под ред. Н. И. Лапина и Л. А. Бе-
ляевой. М.: ИФРАН, 2006.
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 Следующий раздел «Представление населения 

о модернизации и инновациях на фоне объектив-
ной ситуации в России и сибирских регионах» 
содержит анализ статистических показателей (в 
т.  ч. сформированных на их основе индексов1) 
модернизации российского общества в целом, а 
также регионов Сибирского федерального округа. 
Доказывается, что доминирование промышлен-
ного производства в ряде регионов по сравнению 
с другими сферами хозяйственной деятельности 
еще долгое время будет служить тормозом на пути 
развития вторичной модернизации. Раскрывают-
ся основные причины такого положения дел, 
показаны результаты исследования феномена 
модернизации и инновации в общественном 
мнении населения региона. В данном разделе 
монографии обращается внимание на отставание 
модернизации в макрорегионе Сибирь по срав-
нению с другими территориями страны, и в пер-
вую очередь с Центральной Россией. 

В третьей главе «Социокультурная модерниза-
ция России с позиции институциализации утопий 
и антиутопий» обращается внимание, что в реа-
лизации анализируемых процессов важнейшую 
роль играет социальная идентификация жителей, 
описываются основные составляющие традици-
онного анализа ценностных параметров проис-
ходящих в социуме перемен. Исследования отече-
ственных ученых показывают картину социокуль-
турных изменений, в том числе ценностных 
ориентаций россиян, весьма нехарактерных для 
эффективно модернизирующегося общества. В 
этой связи автор предпринимает довольно успеш-
ную попытку рассмотрения происходящих в 
России процессов в несколько иной плоскости: в 
контексте дихотомии «утопия  — антиутопия», 
которая представляется весьма эвристичной для 
современной социологии.

В следующей части работы «Социокультурная 
специфика антиутопии в России в конце ХХ — 
начале ХХI в.» современное российское обще-
ство характеризуется как некая неолиберальная 

1	 Обзорный доклад о модернизации в мире и Китае 
(2001-2010) / пер. с англ. под общ. ред. Н. И. Лапина; 
предисл. Н. И. Лапин, Г. А. Толсунян. М.: Весь мир, 
2011. 256 с.

антиутопия, сформировавшаяся в России в 1990-
2000-х гг. Ее изучение осуществляется с помо-
щью методологической модели минимального 
универсума, основанного на диатропической 
познавательной парадигме. Неолиберальная 
антиутопия анализируется на вещественно-эко-
номическом, функционально-организационном 
и информационном уровнях социума, выделяе-
мых в соответствии с подобным методологиче-
ским подходом. 

В пятой главе «Поселенческая и социокуль-
турная самоидентификация населения регионов 
России» справедливо говорится о том, что со-
временное российское общество выступает как 
достаточно слабо интегрированное идентифика-
ционное пространство, предоставляющее инди-
виду различные способы социально-культурной 
самоидентификации. Хотя проблемы самоиден-
тификации рассматриваются многими отече-
ственными и зарубежными исследователями, 
региональные аспекты этого процесса в совре-
менной России остаются малоизученными, что 
повышает интерес к рецензируемой работе. В 
ней, в частности, показано, что «у всех респон-
дентов из пяти рассматриваемых регионов Вос-
точной и Западной Сибири поселенческая само-
идентификация заметно ниже, чем у населения 
России в целом, и в среднем только каждый пя-
тый респондент-сибиряк самоидентифицирует 
себя с жителями всей России» (с. 51).

Шестой раздел «Социальные опасности и пре-
пятствия на пути модернизации регионального 
социума» знакомит читателя с результатами не-
тривиального анализа чувства социальной защи-
щенности, которому противостоит чувство со-
циальной незащищенности. Немалое место уде-
лено и его факторам. В. Г. Немировский, опираясь 
на результаты эмпирических исследований, про-
веденных в различных регионах Сибирского фе-
дерального округа, убедительно обосновывает 
идею мотивационного тандема, в основе которого 
лежат чувство страха и чувство стыда, играющего 
существенную роль в мотивации социальной 
деятельности сибиряков. Важную роль в форми-
ровании социальных страхов играет и широко 
распространенный экстернальный локус контро-
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ля. Обращается внимание на крайне слабое раз-
витие социальной индивидуальности населения 
во многих сибирских регионах и в России в целом. 
Данный факт находится в числе серьезных барье-
ров на пути эффективной модернизации России. 

Далее показано, что реализация задач совре-
менной российской модернизации невозможна 
без развития социального доверия населения, 
которое аккумулирует настоящий и прошлый со-
циальный опыт. Большое значение, по мнению 
автора, для успешности модернизации имеет 
институциональное доверие, говоря иными сло-
вами, доверие к институтам власти и управления. 
Также в данной главе, основанной (как, впрочем, 
и другие) на добротном эмпирическом материале, 
приводятся размышления над проблемой фено-
мена недоверия и его выраженности в массовом 
сознании. Делается вывод, что рост институцио-
нального и некоторых аспектов личностного 
доверия населения, безусловно, выступает весьма 
благоприятным обстоятельством для развития 
модернизационных процессов в регионе. 

В восьмой главе «Социальное развитие реги-
она Восточной Сибири и аспекты формирования 
новой утопии (на примере Красноярского края)» 
в соответствии с антропосоциокультурным под-
ходом на основе изучения результатов эксперт-
ного опроса показано отнесение Красноярского 
края к трем социокультурным типам региона: 
функционально сбалансированный, многоаспек-
тно поддерживающий человека; функционально 
разбалансированный, декларирующий поддерж-
ку человека; функционально разбалансирован-
ный, принижающий положение человека. Харак-
теризуются некоторые черты современной со-
циальной утопии в массовом сознании россиян 
и сибиряков, обращается внимание на резкое 
увеличение социальной дистанции между теми, 
кто обладает властью и богатством, используе-
мыми зачастую не во благо государства, и теми, 
кто лишен этого.

Девятый раздел «Образ желаемого будущего 
и фреймы смерти как социокультурные феноме-
ны» посвящен анализу такой важной социокуль-
турной характеристики ситуации в регионе, как 
образ желаемого будущего его жителей. Данный 

образ служит одним из существенных индикато-
ров, по которым можно определить переход от 
антиутопии к утопии. На основании анализа 
предпочтительных характеристик будущей жиз-
ни, отмеченных респондентами, автор делает 
вывод о существенном усилении престижно-по-
требительских и гедонистических ориентаций в 
массовом сознании населения региона. Люди все 
более страстно хотят жить не просто в достатке, 
но банально стать богатым. Отмечается, что у 
большинства респондентов социальная деятель-
ность мотивируется мечтами о желаемом буду-
щем, никак не взаимодействующим с осознанием 
конечности своего бытия, жизнь протекает под 
знаком надежд и мечтаний. При этом с помощью 
факторного анализа раскрывается многообразие 
латентных ориентаций, отражающих взаимос-
вязь образа желаемого будущего и фреймов 
смерти, что свидетельствует о промежуточном 
состоянии социокультурной ситуации в социуме 
и противоречивом переходе от антиутопии к 
утопии. 

Следующая глава монографии «Представле-
ния жителей Красноярского края об органах 
власти и их деятельности» раскрывает результа-
ты полуформализованных интервью с респон-
дентами, которые были проведены с целью вы-
явления основных представлений населения о 
федеральной, региональной и муниципальной 
власти, позитивных и негативных результатах их 
деятельности, способности и неспособности 
выражать общественные интересы. Так, мнения 
респондентов распределились практически по-
ровну: 49% полагают, что российская элита в той 
или иной степени выражает интересы общества, 
региона, а 46% — практически не выражает или 
выражает в малой степени (с. 131).

В одиннадцатой главе «Представление жите-
лей края о регионе и России в целом» для анализа 
данных представлений используются возмож-
ности ассоциативного теста. К сожалению, по-
добный метод нечасто используется в современ-
ной отечественной социологии. При сравнении 
региона с животными относительное большин-
ство респондентов представляют край в образе 
медведя (26%), несколько менее популярны ди-
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кие хищные кошки: тигр, лев, рысь, барс (14%). 
В образе волка представляют регион 3% опро-
шенных, 2% из них называли лису. Эти образы 
свидетельствуют о мощи, силе, активности, от-
части агрессивности и хитрости, свободолюбии 
как доминирующих качествах в представлениях 
о регионе в массовом сознании/бессознательном 
его жителей (с. 133). При сравнении региона с 
человеком он ассоциируется с личностью, на-
деленной позитивными моральными, умствен-
ными и физическими качествами, с явным пре-
обладанием мужского начала. Сопоставление 
антропоморфных образов региона и России в 
целом показало превалирование в массовом со-
знании его жителей позитивных представлений 
о регионе по сравнению со всей страной. Также 
анализируются мнения экспертов о российском 
обществе, выделяются как позитивные, так и 
негативные оценки. 

Последний раздел монографии «Представле-
ния населения региона о социально-профессио-
нальных группах в контексте модернизации 
российского общества» содержит результаты 
исследования различных элементов социальной 
структуры российского социума с точки зрения 
их «полезности» или «бесполезности» для обще-
ства с точки зрения респондентов, а также по 
ряду других критериев: «свой — чужой», «пре-
стижный — непрестижный», «способствующий 
модернизации — препятствующий ей». В резуль-
тате получены, например, своеобразные рейтин-
ги «полезности» и «бесполезности» различных 
социальных групп для общества (с. 141-145). Для 
интерпретации полученных данных автор ис-
пользует сословную модель социальной струк-
туры России, обоснованную С. Г. Кордонским и 
др. современными авторами. Нетривиальные 
данные позволило получить применение фактор-
ного анализа. Так, в массовом сознании/бессоз-
нательном жителей региона выделены латентные 
представления, в соответствии с которыми «поч-
ти никакой пользы государству не приносят» 
такие группы, как государственные гражданские 
служащие, высшие государственные чиновники, 
судьи, правоохранители, государственные муни-
ципальные служащие, профессиональные по-

литики, трудовые мигранты. Напротив, по мне-
нию респондентов, приносят государству основ-
ную пользу бюджетники, работники спецслужб, 
военнослужащие, лица «свободных профессий» 
(дизайнеры, артисты, писатели, художники, спе-
циалисты в сфере рекламы, IT и др.) (с. 146). В 
книге высказывается обоснованная озабочен-
ность тем, что часть опрошенных жителей реги-
она не понимает значимости некоторых субъек-
тов социального взаимодействия, занимающих 
важное место в социальной структуре россий-
ского общества. В частности, тем, что «некото-
рые высокоресурсные социальные слои и группы 
воспринимаются опрошенными жителями края 
как „чужие“ и „вредные“. Это может свидетель-
ствовать об антагонизме на уровне массового 
сознания/бессознательного респондентов между 
титульными и нетитульными сословиями в со-
временной России» (с. 152). Значительное место 
отводится результатам анализа мнений респон-
дентов относительно социальных групп, способ-
ствующих и препятствующих модернизации, на 
основании чего делается вывод о необходимости 
серьезной корректировки социальной и регио-
нальной политики. 

Заключение посвящено подведению промежу-
точных итогов проделанной работы. Справедли-
во подчеркнуто, что стратегия модернизации 
любого региона России должна опираться на 
мониторинг социокультурных процессов, осу-
ществляемых как в стране в целом, так и в от-
дельных ее регионах на основе общей методоло-
гии и по совместимой методике, с учетом уже 
имеющегося опыта подобных исследований.

Библиографический список представлен 72 тек-
стовыми источниками, в т. ч. 15 иностранными, и 
20 электронными ресурсами. 

Содержание монографии соответствует тре-
бованиям к подобным рукописям. Она обладает 
несомненной новизной, является уникальным 
произведением с точки зрения всестороннего и 
комплексного рассмотрения социокультурных 
процессов сибирских регионов. В книге обобщен 
оригинальный как зарубежный, так и российский 
социологический, статистический материал, 
широко и добротно использованы результаты 
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многочисленных эмпирических исследований, 
охватывающих различные территории и относи-
тельно продолжительный период наблюдения.

Научную новизну книги отличает не только 
комплексный подход к анализу социокультурных 
трансформаций и модернизационных процессов 
в регионах Сибири и Дальнего Востока, но и 
поиск наиболее эффективных социальных прак-
тик сохранения и развития уникального социума 
российских регионов.

На наш взгляд, серьезным достоинством дан-
ной работы является обогащение и дальнейшее 
развитие социокультурного подхода и использо-
вание сословной модели структуры российского 
общества анализом массового бессознательного 
респондентов, презентованных в нем фреймов 
жизни (смерти) и другими теоретико-методоло-
гическими и методическими инновациями. В 
частности, в данном контексте весьма важно 
рассмотрение модернизационных изменений в 
нашей стране через призму социокультурных 

процессов перехода от неолиберальной антиуто-
пии к новой утопии. 

В целом монография «Регионы Восточной и 
Западной Сибири в контексте социокультурных 
трансформаций и модернизационных процессов 
в России» содержит заслуживающие внимания 
читателей научные результаты и вносит вклад в 
социологическую науку, в развитие исследова-
ний современного российского общества в регио- 
нальном аспекте, написана хорошим научным 
языком, материал систематизирован, представ-
лен последовательно и логически выстроен, 
понятен при прочтении, выводы подкреплены 
результатами эмпирических исследований. Она 
будет интересна не только преподавателям вузов, 
но и субъектам государственной региональной 
политики, органам управления муниципальных 
образований, исследователям социальных явле-
ний и процессов современного российского об-
щества, как на региональном, так и всероссий-
ском уровнях.
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The monograph The Regions of Eastern and Western Siberia in the context of so-
cio-cultural transformations and modernization processes in Russia is the work 
by Dr. Sociolog. Sci., Professor, V. G. Nemirovsky. It is the result of the author’s 
deep scientific understanding of the specifics of modern social processes in Eastern 
and Western Siberia. The aim of the research is to conduct a multi-factor analysis 
of socio-cultural transformations and modernization processes in these regions in 
addition to similar changes taking place in Russia as a whole. A multi-factor anal-
ysis is a ground for evaluating both qualitative and quantitative components, as 
well as the scope and intensity of changes in regional and all-Russia rates and 
establishing a correlation between them. Moreover, this type of analysis serves for 
identifying national and regional security factors. In this framework, the focus of 
the study is the Krasnoyarsk Territory, a typical Siberian region with a high level 
of urbanization, developed industry, progressive scientific and educational sphere, 
and a relatively low population density.

The author concentrates on significant differences in dynamics and structure of 
modernization processes and, therefore, in the level of modernizing socio-econom-
ic entities among the federal districts of the Russian Federation that evolve as 
macro-regional communities and among entities within federal districts as well. 
Many of them are at a fairly low level of socio-cultural and economic development 
and require special, primarily financial, support to implement transformation pro-
grams. As a result, this provokes certain risks to Russian integrity, undermining 
the system of national security. In fact, the previous hierarchy of federal districts 
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and federal entities has undergone some modifications, yet the distance between 
some of them, even within districts, has increased. The monograph emphasizes a 
relevant issue of “new” or “reiterated” industrialization of modern Russia, and 
draws attention to the results and prospects of modernization (as well as innovation) 
activity in Russia.

Siberia is not only abundant in raw materials and territorial resources, but also 
it has some significant socio-cultural features. In this regard, the results of theoret-
ical and empirical research enable the author to answer the following questions: 
How do socio-cultural specifics affect modernization processes in Russia as a 
whole? Do special features of Siberian regions boost the efficiency of the process-
es or, conversely, hinder the development of the society and the state? What new 
values and forms of behavior do modernization changes lead to? What way do such 
processes actualize in Siberia that is originally an integral but very specific part of 
Russian territory? How do Siberians live? Do Siberians live better or worse than 
other Russians? Thus, studying the rating of Russian regions the author carries out 
a comprehensive assessment of the socio-cultural situation that has emerged in 
Siberia as a result of implementing modernization policies in Russia over a number 
of years. Without exaggeration, Siberia is a salient factor in modernizing Russia 
as a whole, both creating favorable conditions for modernization and, to a certain 
extent, capable of exerting a great impact on it. All this undoubtedly confirms the 
relevance of the work done by V. G. Nemirovsky.

The structure of the work comprises twelve chapters, united by a single idea and 
logics of presenting research results.

The methodological and empirical bases of the work are fundamental. The re-
search methodology encompasses the anthropo-sociological approach (proposed 
by N. I. Lapin, Dr. Philosoph. Sci., Professor, a corresponding member of the Rus-
sian Academy of Sciences), as well as a number of other modern sociological 
concepts by foreign and Russian scientists. The research material covers five rep-
resentative studies that include formalized interviews among the residents of the 
Krasnoyarsk Territory in 2010-2015, several expert polls, and in-depth interviews 
conducted in the region. At the same time, the author supplements the method 
created within the cross-regional program The Problems of the Socio-cultural Evo-
lution of Russia and its Regions1 and uses it in his research. All studies have the 
financial support of the Russian State Scientific Foundation. In addition, an impor-
tant role in the implementation of tasks solved in the present work belongs to the 
data obtained as a result of similar surveys carried out by colleagues in the Altai 
Territory (2010, n = 1,200), the Republic of Khakassia (2010, n = 600), the Omsk 
Region (2008, n = 1,230), the Novosibirsk Region (2010, n = 500), and Russia as 
a whole (2010, n = 1,163). To analyze the data employed in the monograph the 
author widely uses the methods of mathematical statistics, in particular the corre-
lation and factor analyses.

1	 Lapin N. I. On the preparation of a socio-cultural portrait of a region according to a typ-
ical program and methodology—Socio-cultural portrait of a region.
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The first chapter, The Socio-cultural Context of Modernization in Russia, ad-

dresses the issues of modernization processes in Siberian regions, emphasizing the 
fact that modernization in Russia is nothing more than an attempt to respond to the 
challenges and risks of modern society. The author claims that these processes are 
actively attracting the attention of Russian scientists. Various approaches and points 
of view regarding the phenomenon of modernization evolve. Yet, modernization 
changes are uneven and non-linear. The author emphasizes the negative role of the 
“resource curse” that continues to persist over Siberian regions in realizing not 
only the goals of modernization, but also the tasks of new industrialization of the 
country. Furthermore, the author argues that the prospects of these processes are 
difficult to assess without a proper study of the socio-cultural situation and prob-
lems in Siberian regions.

The next chapter The Public Vision on Modernization and Innovation in Addition 
to the Objective Situation in Russia and Siberian Regions, contains an analysis of 
statistical indicators (including indices based on them1) of modernizing Russian 
society as a whole, as well as of the regions in the Siberian Federal District. The 
author provides the reasons proving that the dominance of industrial production in 
a number of regions will slow down the development of secondary modernization. 
V. G. Nemirovsky presents the results of the study of the phenomena of moderni-
zation and innovation among the population of the region and makes a conclusion 
on modernization lag in the Siberian macro-region in comparison with other terri-
tories of the country, and especially with Central Russia.

The third chapter, Socio-cultural Modernization of Russia within the Institution-
alization of Utopias and Dystopias, considers a significant role of residents’ social 
identity in the analyzed processes and describes the main components of the tra-
ditional analysis applied to the value parameters of social changes. Studies by 
Russian scientists create a picture of socio-cultural transformations, including the 
values of Russian people, which are not typical of an effectively modernized soci-
ety. In this regard, the author makes a successful attempt to consider the processes 
that occur in Russia within the framework of the “utopia-dystopia” dichotomy, 
which seems rather heuristic for modern sociology.

The next part of the work concerns Socio-cultural Specifics of Dystopia in Rus-
sia in the End of the 20th and the Beginning of the 21st Century. The contemporary 
Russian society is characterized as a kind of neoliberal dystopia that formed in 
Russia in the 1990-2000s. The study employs a methodological model of the min-
imum universe based on the diatropic cognitive paradigm. Within this methodo-
logical model, the author analyses neoliberal dystopia at the material-economic, 
functional-organizational, and informational social levels.

The fifth chapter, Settler and Socio-cultural Identity of the Population in Russian 
Regions, focuses on modern Russian society being a rather weakly integrated iden-
tity space. It provides an individual with various ways of socio-cultural self-iden-
tification. Although many domestic and foreign researchers consider the problems 

1	 China Modernization Report Outlook (2001–2010).
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of self-identification, the regional aspects of this process in modern Russia remain 
poorly studied. This fact increases the relevance of the work under review. It shows, 
in particular, that “for all respondents from the five regions of Eastern and Western 
Siberia (considered in the book), settler identity is lower than that of the Russian 
population as a whole. On the average, only every fifth Siberian respondent iden-
tifies with the residents of Russia” (p. 51).

The sixth chapter Social Dangers and Obstacles in Modernizing Regional Com-
munity introduces the results of a non-trivial analysis of the sense of social secu-
rity, opposed by the sense of social insecurity. Its factors get much consideration 
in the monograph. V. G. Nemirovsky applies the results of empirical studies con-
ducted in various regions of the Siberian Federal District to justify the idea of a 
motivational tandem, made by a combination of the feeling of fear and the feeling 
of shame that motivates social activities of Siberian people. A widespread external 
locus of control is significant in shaping social fears. The research emphasizes a 
low level of both regional and national social identity development (in many Si-
berian regions and in Russia as a whole). This fact is among the serious constraints 
to the process of effective modernization in Russia.

Further, in the seventh chapter, the author states that developing social confidence 
of the population with their current and past social experience is integral for mod-
ernizing the contemporary Russian community. According to the author’s position, 
institutional trust (that is the trust in the government and administration institutions) 
is essential for the success of modernization. Moreover, the research in this chap-
ter, (like in other chapters of the monograph) bases on extensive empirical data and 
provides the reflections on the phenomenon of distrust and its manifestation in 
mass consciousness. To conclude, the growth of  institutional and in some aspects 
of personal trust creates favorable circumstances for further modernization pro-
cesses in the region.

The eighth chapter Social Development of Eastern Siberia and Some Aspects of 
Shaping a New Utopia (the case of the Krasnoyarsk Territory) identifies three so-
cio-cultural types of the Krasnoyarsk Territory. Employing the results of the expert 
survey, the anthropocentric and socio-cultural paradigm characterizes the region 
as functionally balanced, with multi-dimensional individual support; functionally 
unbalanced, declaring individual support; functionally unbalanced, unfavorable 
for the individual. The chapter highlights some features of modern social utopia in 
the mass consciousness of Russians and Siberians. Moreover, the author focuses 
his attention on a sharp increase in the social distance between those who have 
power and wealth, often used not for the good of the state, and those who are de-
prived of it.

The ninth chapter The Image of the Desired Future and the Frames of Death as 
Socio-cultural Phenomena presents the analysis of the image of the future that 
regional residents desire. This image being a significant regional socio-cultural 
feature serves as one of the essential indicators determining the transition from 
dystopia to utopia. Basing on the analysis of the preferred characteristics of future 
life, the author concludes that consumer and hedonist values have been significant-
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ly enhanced in the mass consciousness of the regional population. People are be-
coming more and more eager to live not just in prosperity, but to become simply 
well-off. The author states that in the majority of respondents, dreams and hopes 
about the desired future justify their social activity. These dreams do not interact 
with the awareness of life finiteness. At the same time, factor analysis reveals a 
variety of latent orientations, reflecting the interrelation of the image of the desired 
future and death frames. This fact indicates an intermediate state of the socio-cul-
tural situation and a contradictory transition from dystopia to utopia.

The next chapter of the monograph The Vision of the Krasnoyarsk Territory 
Residents on Authorities and their Activity encompasses the results of semi-for-
malized interviews with respondents. The aim of these interviews is to identify the 
ideas of the population about federal, regional, and municipal authorities, positive 
or negative results of their activity, and their ability or inability to express public 
interests. Thus, the respondents’ opinions rated almost equally: 49% believe that 
the Russian elite expresses the interests of society and the region to some extent, 
and 46% practically do not believe in that, or believe to a small extent (p. 131).

When comparing a region with a person, it is associated with a man endowed 
with positive moral, mental and physical qualities, with a clear predominance of 
masculinity. Comparison of anthropomorphic images of the region and Russia as 
a whole showed the prevalence of positive ideas about the region in the mass con-
sciousness of its residents in comparison with the whole country. Here, the author 
also analyzes the opinions of experts on Russian society and highlights both pos-
itive and negative evaluations.

The last chapter of the monograph The Attitude of Regional Population to So-
cio-occupational Groups in the Context of Modernizing Russian Society contains 
the results of study of various elements of Russian society structure in terms of their 
social “usefulness” or “uselessness” from the respondents’ point of view, as well as 
on a number of other criteria: “our – their”, “prestigious – non-prestigious”, “pro-
moting modernization – preventing it”. As a result, peculiar ratings of the “useful-
ness” and “uselessness” of various social groups are obtained (pp. 141-145). To 
interpret the data, the author uses the estate model of the social structure in Russia, 
justified by S. G. Kordonsky and other contemporary authors. The use of factor 
analysis leads to unconventional data. Thus, in the mass consciousness / uncon-
sciousness of regional residents, there is a latent idea that such groups as civil serv-
ants, senior government officials, judges, law enforcement officers, municipal civil 
servants, politicians, and labor migrants “bring almost no benefit to the state”.

On the contrary, according to the respondents’ opinions, state employees, em-
ployees of special services, military personnel, and people involved in “creative 
professions” (designers, actors, writers, artists, advertising specialists, IT, etc.) 
bring the main benefit to the state (p. 146). The book expresses a justified concern 
that some of the surveyed residents of the region do not understand the significance 
of social interaction institutions, which are integral in the structure of Russian so-
ciety. In particular, the fact is that “some high-resource social strata and groups are 
perceived by the polled residents of the region as “alien” and “harmful”. This im-
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age may indicate the opposition at the level of respondents’ mass consciousness / 
unconsciousness between the titled and untitled classes in modern Russia” (p. 152). 
The results of the analysis of respondents’ opinions on social groups that promote 
and hinder modernization make a solid ground for the conclusion on the need for 
a profound adjustment of social and regional policies.

The conclusion comprises the summary of the interim results of the work done. 
The author emphasizes that regional modernization strategy in Russia should stem 
from monitoring national and regional socio-cultural processes. The national and 
local research methodology should be compatible and comparable, taking into 
account the experience of similar studies.

The references contain 72 textual sources, including 15 foreign, and 20 electron-
ic resources.

The content of the monograph complies with the requirements for such manu-
scripts. Its relevance cannot be doubted. It is a unique work that provides a mul-
ti-modal and comprehensive consideration of the socio-cultural processes in Sibe-
rian regions. The book summarizes original both foreign and Russian sociological 
statistical data and employs the results of numerous empirical studies in various 
territories over a relatively long observation period.

The scientific novelty of the book is determined not only by an integrated approach 
to the analysis of socio-cultural transformations and modernization processes in the 
regions of Siberia and the Far East, but also by the search for most effective social 
practices to preserve and develop a unique regional society in Russia.

In our opinion, a major advantage of this work is further development of the 
socio-cultural approach and the application of the class structure model of Russian 
society by analyzing respondents’ mass unconsciousness that comprises life (death) 
frames, and other theoretical and methodological innovations. Within this frame-
work, it is essential to consider modernization changes in Russia through the prism 
of the socio-cultural processes of transition from the neo-liberal dystopia to the 
new utopia.

In general, the monograph The Regions of Eastern and Western Siberia in the 
Context of Socio-cultural Transformations and Modernization Processes in Russia 
contains relevant scientific results that deserve the attention of readers and contrib-
ute to the sociological science in general, and to the development of modern re-
gional research of Russian society, in particular. The monograph is presented in a 
good scientific language; the material is consistently and logically organized, and 
fully comprehensible. The conclusions of the study are supported by the results of 
empirical research. It will be of interest not only to university lecturers, but also to 
state regional policy makers, local management bodies, researchers of social phe-
nomena and processes in modern Russian society, both at the regional and all-Rus-
sia levels.
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